4. adventni nedéle 2025

Nechat véci oteviené

V Ceské sekularizované spolecnosti dnes mnoho lidi s Bohem otevieny problém nema. Slovo
,BUh” je vSak ¢asto vyprazdnéné - mnohym nic konkrétniho nefika, nékdy vyvolava spise
rozpaky. Presto fada lidi hleda presah, spiritualitu, ,,néco, co nas presahuje”. Tento neurcity
postoj nic nevyZzaduje a k nicemu nezavazuje.

Obtize zacinaji ve chvili, kdy by Bah mél mit skutec¢ny vliv na nas Zivot. Dokud z(stava
kulisou, inspiraci nebo pojistkou pro krizové okamziky, je relativné prijatelny. Jakmile by mél
vstoupit do rozhodovani, vztah( a Zivotnich strategii, stdva se nepohodlnym. Ne proto, Ze by
byl nepravdivy, ale proto, Ze narusuje nasi potfebu mit véci pod kontrolou.

Biblické texty dnesni nedéle proto nemluvi o sporu mezi virou a ateismem. Dotykaji se
hlubsiho napéti: konfliktu mezi dlivérou a kontrolou.

Achazovo rozhodnuti se odehrava v konkrétnim a historicky velmi redlném kontextu. Judské
kralovstvi je ohroZeno koalici severniho Izraele a Aramejc(, ktefi se snazi donutit Judu ke
spole¢nému povstani proti Asyrii - tehdejsi velmoci, jez systematicky pohlcovala cely region.
Achaz Celi hrozbé valky, padu Jeruzaléma a ztraty moci. Nejde o abstraktni otazku viry, ale o
preziti statu i lidi.

V takové situaci je jeho volba lidsky pochopitelna. Nepta se, zda Blh existuje, ale jak zajistit
bezpedi. A odpovéd nachdzi v tom, co se jevi jako raciondini: v diplomatickém a vojenském
spojenectvi s Asyrii. Nejde o lehkomysIny krok. Naopak - z politického hlediska je to
rozhodnuti pragmatické a obhajitelné. Achaz se chova jako typicky vladce malého statu
sevieného mezi velmocemi.

Praveé zde je vSak napéti, které pojmenovava prorok Izaids. Nejde o to, Ze by Achaz byl
,hevérici“. Problém neni v tom, Ze by Boha popiral, ale vtom, Ze Boha ponechava mimo
prostor skute¢ného rozhodovani. Prijmout znameni by znamenalo pfipustit nejistotu, vzdat
se Casti kontroly, otevfit moznost, Ze budoucnost nebude plné v jeho rukou. A to si v krizové
situaci nemUze - nebo nechce - dovolit.

IzaidSova nabidka znameni proto neni ndbozenskym gestem navic. Je vyzvou, aby Achaz
neuzavrel realitu pouze do horizontu toho, co dokaze zvladnout sdm. Odmitnuti znameni
neni drobnou chybou, ale rozhodnutim, Ze Buh zlstane na okraji, zatimco klicova rozhod nuti
se odehraji bez néj.

Pravé proto ma znameni Emmanuela tak paradoxni podobu. Nepfichazi jako potvrzeni
spravné politiky ani jako odména za viru. Je to BoZi rozhodnuti byt pfitomen i v déjinach,
které se vydaly jinou cestou. Blih nepfestava jednat ani tehdy, kdyz se clovék rozhodne
jednat bez néj.

Evangelium stavi vedle Achaze Josefa. | on stoji v situaci, ktera se mu vymyka z rukou. | jemu
se rozpada predstava budoucnosti. Rozdil vSak neni v informacich, ale v postoji. Josef se



nesnazi vse rychle uzavfit jen proto, aby zmizelo napéti. Pfipousti, Ze nékteré véci nelze hned
vysvétlit ani vyresit. A pravé proto zlstava otevreny.

Vira se zde neprojevuje jistotou, ale ochotou nést nejistotu. Nechat véci oteviené
neznamena rezignaci, ale divéru, Ze Zivot nelze zcela fidit podle pfipraveného scénare. Josef
nejedna proto, Ze by mél vSechno jasno, ale proto, Ze se neboji svéfit budoucnost Bohu.

To je vyzva i pro nas. Nejde predevsim o to, zda v Boha vétime, ale zda mu dovolime
vstoupit:

e do vztah(, které nechceme znovu otevirat,
e do rozhodnuti, ktera nechceme pfehodnocovat,
e do mist, kde bychom ztratili peclivé budovanou kontrolu.

Znameni Emmanuela - ,,Bih s nami“ - nepfichdzi jako odpovéd na dokonalou viru ani jako
potvrzeni spravné strategie. Je to Bozi pfitomnost uprostfed nevyresenych a nehotovych
oblasti naseho Zivota. Blh po nas nezadda hotova reseni. Chce vtom vSem z(istat s ndmi.

A moznad pravé tam, kde bychom nejradéji méli vSechno pod kontrolou, zacind vira, ktera je
pravdiva, dospéla - a srozumitelna i pro ¢lovéka, ktery by se véticim nikdy nenazval.



